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- FRESIDENCIA DEL SENOR GoNZALEZ (DON ANTOND).

o3 o Smon del dia 20 de Diciembhre. )
Concluye, & disgireo [l r. Argclles principiada pn us G-

celus anteriores,

nHbo tna de las mas acaloradas discusiones; y annqué
los Ministros noeran Diputadds, no pudieron permanecer tran.
Quilos, deliberaron entre »f, si el Principe que tenia entonces
el libre uso de negar la sancion lo haria 6 no: aquellos Mi:
Ristros lo eran solo por servic.& su patria, y determinaron
.explorar la voluntad del Rey: desde luego conocieron la re:
pugnancia de un monarca, que la mayor parte de los bie:
nes de esta nacion los habia sacrificado & esta mal enten.
dida piedad: habia un extraordinario empefio en favor de log
institutos religiosos; desde luego se hicieron las peticiones que
ejan, compatibles con el respeto debido & la magesiad, y se
J ‘gﬁe esta repughanicia cederia con una condescendencia de
parte de las Cortes de que se reservasen ocho monasterios
como asilo' de la vejez enfermiza 6 monumentos de rique:
qﬂ'o’arlisltica de establecitnientos célebres por espacio de mu:
chos siglos. |
L,g;.La_ discusion s¢ concluyéd: pasé al Consejo de Estado,
_el Rey debia oir, para dar la sancion. Este Consejo se

cohformo enteramente usando de la atribucion de un cuer: -

po_revisof, que es & las circunstaccias & que pudo llegar en

1812, y Gitimamente los Ministros reunidos en cuctpo recla-
maron. al Rey que accediese & la sancion. El Rey, que an-
tes habia ‘estado anuente, se resistio; y ¢porque? Porque en-
tré la série de intrigas sé urdid una por el P. Cirilo, por
el confesor de 8, M, D. Victor Saes, y otros indivituos de
18 comarilla que alarmaron & S, M.

. #S1 no hubieran mediado estos negociados, ni 8e hubie-
ran, valido de estos medios para impedir que se pusiese en
ej’é‘i‘é‘:biﬂ, las Cortes no se habrian visto en la precision de
emplear otros, para los cuales aun viven algunos de Jos in-
dividuos que me acompafiaron como Ministro que éra entons
ces: tampoco se hubieran empleado estos si las intrigas hu-
biesen podido publicarse por la prensa periddica: pero, en fin,
einpleamos un medio constitucional y sencillo, sin §ue por
6l se faltase al respeto debido al Monarca: empleainos, repi-
to, los medios sencillos de acndir al Rey y manifestarle que
#i negaba la sancion & la ley, la volverian las Cértes & pre-
sentar, con tal refortha y apoyo por parte de los Ministros,
que no habrd razon en que pueda apoyarse la negativa; di-
ciéndole al mismo tiempo V. M. no desconocera que los Re-
yes, al mismo tiempo que son Reyes, son tambien hombres,
y como estos tienen conciencia; la cual deben ilustrar por
sus consejeros. 8i V. M. conoce que esos hombres, quieren
valerse de la facultad del trono para nombrar yseparar li
bremente los Secretarios del Degpacho, conozca tambien que
pueden valerse de su malggdicencia y de la calamidad en que
nos hallamos para que se nos tire a tierra,

", yBfectivamente, digalo Garcia Herreros de qué medios
se valieron para alacarle & €l y & sus compaiieros inclindn-
dolos & que abandouaran sus puestos para que se disminu-
yeran de este modo ciertas circunstancias ocurridas por sus
intrigas: |y que sucedié? jlas provincias8 tuvieron noticia de
estas? No, sefior; pero yo pregunto ‘ahora & la persona inas
inteligente jes creible que vuelva & ocurrir en Espaiia du-
rante fa época cofistitucional una reunion semejante contra
sa sancion? Yo creo que no, Sefiores, no se crea que esos
dos prelados fueron solos, Ginicamente fueron el reano in-
mediato por el cual se Ilegaron al Rey; tolo el clero regus
lar y secular se reunid formando masa comun, & fin de que
nd se diera esta sancion supt.miendo que despues vendria in-
mediatamente la aboligion de diezmos, y cuanto hasta aquella
época les era favorable: tambien se unieron los interesados
en la ley de mayorazgos, de que ahora me haré cargo: to-
dos los consejeros y los que de ningurvuodo se dvetian con
lag reformas. Pero atendido el sencilld medio qne acabo de
citar 'del cual se valieron los Ministros de aquel tiewmpo, las

09““ no pueden dudar que no podia ser Ia oposicion tan

ande en la segnnda presentacion como en la primera. Los
 Ministros que no habiendo podido tomar parte creyeron que
. fal vez se sancionaria la ley de mayorazgos, se vieron en un
quéo; pero dijeron: Sefior, si la conciencia y la poli-
iiea Jo exigen, porque efectivamente Hacia Ya sigio y medio
jue todos reclamaban contra esta ley, hasta Tos mismos hi-

jos segnndos que se hallaban interesados, no dejaron de cop,
tribuir en aquella ocasion baciendo gestiones hasta con ¢ thig.
mo Rey & fin de que no.djera la sancion. :

»Pero yo prégunto ahora, si atendemos & las reformag
Que nos proponémos, y que poco a poco se van haciendo Jay
que se ' puedep, jdonde .estd, ese wiedo que. se. guisre gy,
poner para que no sigamos esta marcha? jque mano hay tag
firmé para creeér que ningun Mlnlstoro, durante la libertad de
imprenta y la’ publicidad de las tribunas en los cuerpos ¢o.
legisladores, sea capaz de aconsejar al Key la no sangjop
de una ley verdaderamente Gtil? .

sl ley. de sehorios ha reconocido dos €pocas: la prime.
ra por las Oéries de Cidiz, en la cual es preciso conyenje
que cualquiera que hubiese sido la repugnancia, no fye tal

ue no hubiese recibido aplauso general, porque hasta Ma.
yo del afio 14 lubo tiempo para ponerla en planta en la pg.
yor parte de la monarquia. La segunda fue la del afio 20;
pero yo pregunto jhubo para esia en las Uérte;, en el Cop.
sejo de Estado y en el de Ministros la unanimidad que me.
di6 para la extincion de los monacales? De ningun modo, |a
comision misma fue testigo de ciertas disensiones que hubo
en las Cortes, v que desgraciadamente produjeron cierta es.
pecie de encandescencia en. los animos.

nPero volviendo & que en el dia no habia ‘ya un gran
motivo para que la sancion de esta ley se negase, como
han manifestado algunos sefiores oradores, sin que yo tra-
te de ofender la delicadeza ni conciencia de ninguno, repeti-
ré que ya no veo que los Ministros puedan oponerse nj ig.
clinar el animo del Rey & una cosa que ha sido aprobads
una y dos veces por las Camaras: dichos sefiores dieron pruebas
hada equivoras de que miraban esa ley todavia como muy le.
jos de su sancion; pero creo que habiendo llevado tan ade.
lante esta especie de reparo, su argumento ho tiene bastante
fuerza por carecer del verdadero caricter nacional. Yo creo
sin embargo que puedo asegurar el sostenimiento del decre-
o de senorfos, porque por su abolicion se Jdespojé en el a.
flo 14 & una gran parte de la nacion de los bienes que po-
seia, y en el afio 24 no solo se anuld lo restablecido en el
de 23; sino que se anulé tambien el decreto del afio 14, ex-
tluyendo solo aquella parte que era favorable & la coronq

nPor consiguienté tenemos en nuestrh misma casa ejem-
plos pricticos que demuestran las consecuencias de la facal.
tad Real sin necesidad de que considerandola Como nueva
segun algunos sefiores han creido, ni menos.como un dra-
EOn qué amenaza tragarse la nacion. Si dos cuerpos cole.
gisladores convienen en que uma ley es favorable &.una ne.
cion, yo no congibo de ningun modo como esta pueda negar-
se: se dird, si se quiere, que es posible, pero esto no pasa
de un criterio para los legisladores, Los cuerpos colegisladores
reunidos admitirdn en su séno & los Secretarios del Despa.
cho, y no sé como una ley. propuesta por los cuerpos de los
que los Ministros son individuos, pueda de hingun modo re-
pugnarla el poder, esta es la cuestion.

‘-,,El Sr. Vila se ha referido & casos personales; pero yo
pudiera @ S. S. citar tambien hechos contemporéneos, por los
cuales haré ver que el tercer poder puede manifestar hasta
antipatia contra los individuos: en prueba de ello citaré &
Cirlos Fox, que siendo mirado con horror por Enrique III
le botrd de la lista de los individuos que cowmponian la Ca-
mara de los Comunes, y por tliimo murid siendo Ministro;
pero si liubi€semos de traer & comparacion todos los heches
citados por los escritores.de la asamblea constitnyente, ca-
da uno habriamos de mirar la cuestion & sa modo,

»Y0 digo y repito francamente que no concibo como es-
e poder sea tan terrible contra la opinion de los cuerpos co-
l_lesladores. Pero supongamos por Gltimo extremo que asi sea,
{3 qué se exponen los espafioles? Supongamos en aquellas ma-
lerias que son problen_n&ticas, como por ejemplo las facaltati-
vas en las cuales pudieran las Cdrtes comseter un error apro-
bando‘ un sistema de comercio, marina @ otros, y que por su
Complicacion puedan los cuerpos colegisladores no acertar y
dqa:; la? opinfon 'como en una balanga: {qué males podrian
gzsu tar? Creo qué estos no son negocios que pongan & la na-

on en peligro, ni mi. memoria me presenta ninzun otro en
que pueda hallarse en tal estado de ansiedad que si el Rey
negase fﬂ_ sancion pudiese peligrar. He visto que es absolu-
tamente imposible el que un pais haya corrido mayor peli-
gro, que cuando se trata de su reforma parlamentaria; ne
lél; visto dlscusml}es mas endrgicas que las ecurridas en la

wara de los Comunes el reformar o bill; la corte lo ree®




